Wojciech Skorulski Czarna Bialostocka dn. 07 sierpnia 2015 r.

Notatka z przeprowadzonego

ZAPYTANIA OFERTOWEGO

o wartosci powyzej kwoty 15.000,00 zl brutto do kwoty nieprzekraczajacej
rownowartosé¢ 30.000,00 euro netto

zgodnie z art. 4 pkt. 8 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku Prawo zaméwien publicznych
(tekst jednolity: Dz. U. z 2007 r., Nr 223, poz. 1655 ze zmianami) ustawy nie stosuje sig.

1. W celu zawarcia uméw na ushugi telekomunikacyjne dla 21 numerow telefonow

komérkowych.
ktore jest dostawa / ushugy / rebeta-budewlana* przeprowadzono zapytanie ofertowe.
Wartos¢ szacunkowa zamowienia wynosi 14341,47 zt netto, co stanowi ........ euro.

2. W dniu 13.07.2015 poprzez rozestanie formularza ofertowego, ktory stanowi integralng
cze$¢ niniejszej dokumentacji, zaproszono do udzialu w postepowaniu nizej
wymienionych Wykonawcow

Lp. | Nazwa Wykonawcy | Adres Wykonawcy Uwagi

1. | P4 Sp.zo.o. ul. Tasmowa 7, 02-667 Warszawa

2. | Orange Polska S.A. | Al. Jerozolimskie 160, 02-326 Warszawa

3. | Polkomtel Sp. zo.0. | ul. Postgpu 3, 02-676 Warszawa

4. | Telestrada S.A. ul. Pulawska 182, 02-670 Warszawa

3. W terminie do dnia 20.07.2015 wplynetly nastgpujace oferty:

Lp. | Nazwa i adres Wykonawcy Cena netto Cena brutto Uwagi

1. | P4Sp.zo.0. 15 959,64 zi 19 626,67 zt
ul. Tasmowa 7,

02-667 Warszawa

2. | Orange Polska S.A. 13 902,00 zt 17 099,46 zi Kwota
Al Jerozolimskie 160 uwzglednia
jednorazowy
02-326 Warszawa rabat
3. | Polkomtel Sp. z o.0. 14 637,00 zi 18 003,51 z

ul. Postgpu 3
02-676 Warszawa

4. | Telestrada S.A. 25 200,00 zt 30 996,00 zt
ul. Pulawska 182
02-670 Warszawa
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4. Wybrano Wykonawce: Orange Polska S.A.
5. Uzasadnienie wyboru oferty najkorzystniejsze;j:

Po przeanalizowaniu ofert ktére wplynely do Urzedu Miejskiego oceniam, ze
najkorzystniejszq ofert¢ ztozyla firma Orange Polska S.A. Na kryterium oceny skladaty
si¢ koszty utrzymania, rabaty oraz ceny aparatow.

Zatwierdzam / niezatwterdzam*

data i podpis Burmistrza
* niepotrzebne skresli¢
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